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1) 지 수 단 가 가했 산업에 직간 는 가가 미하는1 · ,

가가 계수는 산업 경우 산업 평균 보다 다 산업 취업 계수0.855 (0.787) .

는 산업 평균 상 고 창 에도 큰 여하고 다 아울러 산업52.1 (25.4 ) 2 , .

화가득 동차 화 도체 보다 다 한 행88% (71%), (52%), (43%) ( , 2002).
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2) 산업 동집약 비 동화 특 고(labor-intensive) , (automation immune character)

창 효과가 산업 평가 고 다( , 2003).

3) 드시 수립해야 하는 무계획에는 개 본계획 역별 개 계획 필 에, ,

라 수립할 수 는 계획 진 계획과 남해안 개 계획 경 고문화 개 계획,

등 역 개 계획 다 에도 근거 없 행 계획 진 는 비 계획 시. ·

개 계획 등 수립할 수 다.
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4) 주지역 경우 주 도시 특별 에 거 차 역계획 주 도시(2002. 1. 26) 4 ‘「 」

합계획에 포함하여 수립하 다 현재 주 도시 특별 폐지 고 주특별 도’ . ,「 」 「

도시 한 특별 었다.」



- 12 -



- 13 -

료 문화체 동향에 한 연차보고서: (2009). 2008 .
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주 역 는 년 당해년가격 가 계포: GRDP 2007 ( (www.kosis.kr))

료 문화 제 차 시 역 개 계획: (2007), 4 (2007~2011) ·
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료 체 문화 동향에 한 연차보고서: (2009), 2008
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료 문화체 동향에 한 연차보고서 각년: , ,
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주 년 결산 년 산: 1990 , 2009

료 행정안전 차단체 산 개 각 연: , ,
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주 수 는 정건수 미하 개 미승 개소 사업미착1) ( ) , 227 24 ,

공 개소 현황조사 미송 개소 계곡 산호 조사서가 미흡14 , 3 ( , , ),

한 개소 파로호 성 제 한 개 상 로 조사함2 ( , ) 184

주 조성 연 만료 후 투 계획 없는 료 충 등 로 측정 가3)

능한 개 제 한 개 가 최종 석 상8 176

료 문화 개 사업 평가: (2007),
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주 비 총 문객에서 무료 문객 차 하는 비 미함:

료 식정보시스: (http://www.tour.go.kr/)
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5) 원 담 원 원래 환경 책에 개 다 환경 염 지하 한 비 훼. ·

환경 복원에 는 비 문 원 공한 가 지 하는 것 당연하다는 것 다 염.

담 원 라고도 한다산업연 원(polluter pays principles) ( , 2006).
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료 해양 해양환경개선 한 투 원 확보 안 연: (2008),
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료 행정안전 년 치단체 산편성 계획 수: (2009), 2010
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6) 체 지 단체별 에 시하 다.

7) 특 한 수 과 지 하나 연결하는 것 가 한 능 평가 고 다 택(

승, 2003).
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8) 산 집행 신 지란 계획한 산 집행 도 행 산 상황 변화에 하여 수

취하는 행동 말한다 신무( , 2007)

현행 산 도 하에 활 수 는 안 는 계 비 비비 채무 담행 시 월비 등 들, , ,

수 다.
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료 하연섭 문화 보호 설치 필 성과 수정: (2006), ,
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주 년 후 제주특 치 제주 전 규 는 제 하 치단체 전 규: 2007 ,

는 결산보고서 출실적 상 항 치단체 전 규 경상 전 전 합산하( + )

여 산출함

료 년 는 문화체 흥개 결산보고서 결산: 2005~2007 ( ) , 2008~

년 는 문화체 계획 각 세서 산 에서 연 가 산출하2009 ( )

여 성함
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9) 계근 등 도 안 첫째 지역개 에 행 포함시키는 안(2003), (2008) , ,

째 도 하는 안 째 지 독립 신 하는 안 시하고 다 지역개, , , .

에 행 포함시키는 안 지역특 과 개 수 당하 한 원 행 에 해 과 하

는 안 말한다 도 하는 안 본과 같 지 단체 에 해.

도 하는 것 말한다 지 독립 신 하는 안 가가 특별 비 과 상.

행 에 한 문만 별하여 지 특별 비 형태 도 하는 것 말한다.
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료: WTOBC(1998), Travel & Tourism Analyst: Taxation and Tourism

Gooroochurn·Sinclair(2004), Economic of Tourism Taxation: Evidence from Maritius.
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료 문화체 동향에 한 연차보고서: (2008), 2007
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료: 가균형 전 원회 역 전 개년 계획 수 합동워크숍 문 전계획 행정안전(2009), 5 ( )
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료 행정안전 세 석과 내 료: (2009),
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10) Mail online(2009. 9. 8) Maldives plans green tourist tax to help climate change fight(www.

dailymail.co.kr)

Enviro news(2009. 9. 8) Maldives to impose Green Tourist tax(www.enviro-news.com)

11) www.visit-montenegro.com
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료: Palmer & Riera(2003), Tourism and environmental tax. With special reference to the

"Balearic ecotax"
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12) kerala ups entry tax on tourist vehicles(www.businessstandards.com)
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주 본 시 는 정령 정 시 로 역 치단체에 하는 한 가짐: ( ) ( ) ,京都市 政令指定都市
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13) 원 무형 연 문 상 후 하는 연 에 하는· · ( , 2002) ,

활동에 는 통비 숙 비 지 식 료비 또는 들 합 엄 지, , ,

원 시 가격에 한 리지 볼 수 다 러한 원 시 가격 비 없는. ( )

해안 경 등에 한 시 가격 포함하고 다고 보 어 다.
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≤  ⇔ 
기금부과액책정가능

기금부과액책정불가
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14) 에 하 단 경계 양 택형 질문 답 에게 시 는 지 사 액 답Carson et al,(1986)

실 지 사 액에 크게 어나 는 경우에도 답 는 그 에 하나만 택하게 므

효 어지고 해 많 가 다는 단 다고 언 하고 다.

본 연 에 삼 경계 양 택형 질문 과 같 다 경계 형 하지 않 는(Trip-bounded)

다 과 같다 다 경게 양 택형 질문 경계 양 택형 질문. Cooper & Hanemann(1995)

과 비 할 째 질문 가함 해 생하는 효 개 상 크지 않 것

언 하고 다 또한 삼 경계 양 택형 질문 사 내. Hanemann & Kanninen(1999)

해 는 효과 가 생할 가능 다고 언 하고 다(response effects) .
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료 문화 수 측 가 드라 설정 연: (2006),
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료: Clawson, M. and Knetsch, J. (1996). Economics of Outdoor Recreation.
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료 가 계포: (www.kosis.kr)
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료 제주특 치 정책과 내 료 제주 현황: (2008) ( )
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〃

〃
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〃

〃

〃

료 제주특 치 정책과 내 료 제주 현황: (2008), ( )
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(단위: 천명)
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료 제주특 치 제주 계연보: (2008), 2007 .

제주특 치 협회 내 료(2009)
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15) 에 루어진 주지역 개 사업 계획 실 주 연 원1973~2001 (2008),「

단지지 타당 평가 보고 참고하여 하 다· .」
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료 제주특 치 제주 제 시 종합계획 보 계획: (2006), .
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료 문화체 단 개 현황: (2009),
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료 문화 개 사업 평가: (2007),
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16) 보고 는 효 과 신뢰 에 해 언 하고 는 보고 경 학상 수NOAA (1994) CVM ,

상 포함하여 문가 하Kenneth Arrow Robert Solow 22

다 보고 는 사 에 어 개별 사 사 실시. , , WTA(willingness

보다는 질문에 한 답 할 수 는 다양한 실문to accept) WTP(willingness to pay) ,

포함 등 가 드라 시하고 다.
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17) 가통계포탈(http://www.kosis.kr 주민등)
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료 가 계포탈: (http://www.kosis.kr)
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주 는 초 제시액 치: LBD LOG

,
 ,
 각각 수 에서 계적 로 함 미함1%, 5%, 10%
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주 전 비 제주 역 수 년 액: 2008

료 한 공사 민여행실태조사 보고서 제주특 치 협회 내 료: (2009), 2008 ,
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관광자원 보전기금 부과에 관한 인식조사

일반 관광수요에 관한 사항Part A.
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관광기금 부과에 따른 관광 수요 조사Part B.
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일반사항에 대한 설문Part C.
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